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Stellungnahme zum Entwurf des IDW-Standard IDW ES 13

Sehr geehrte Damen und Herren,

Mit Stand 25.5.2015 hat der Fachausschuss fir
Unternehmensbewertung und Betriebswirtschaft (FAUB) des IDW den
Entwurf zu Besonderheiten bei der Unternehmensbewertung zur
Bestimmung von Anspruchen im Familien- und Erbrecht (IDW ES 13)
vorgelegt.

Hierzu nehme ich zu Tz 39 Stellung:

Tz 39: Hierbei soll im Einzelfall gewirdigt werden, ob und ggf. in
welcher H8he ein abschreibungsbedingter Steuervorteil (sog. tax
amortisation benefit) bei der Ermittlung des Ausgleichsanspruchs

werterhdhend zu beriicksichtigen ist".
Wie in Tz 38 richtig beschrieben,ist in Zugewinnausgleichsverfahren

nach der BGH-Rechtsprechung, (BGH Urteil vom 9.2.2011, AZ XIl ZR
40/09} ein fiktiver Verkauf des Unternehmens am Bewertungsstichtag
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Seile 2 des Schreibens vom 19.11.2015 V

zu unterstellen. Hier ergeben sich fir mich ein denklogischer Fehler und eine Widerspriichlichkeit in

dem vorgelegten Entwurf.

a) Einen abschreibungsbedingten Steuervorteil zuzulassen geht von der konkreten oder untersteliten
Bereitschaft eines Erwerbers aus, den ihm entstehenden Steuervorteil aus der Abschreibung des
erworbenen Unternehmens werterhthend zu akzeptieren. Bei der Ermittlung eines objektivierten
Unternehmenswertes im Zugewinnausgleichsverfahren gibt es jedoch keinen tatsachlichen Erwerber,
der eine derartige Werterhéhungsentscheidung treffen kdnnte.

b} Bei einem fiktiven VerauRerungsvorgang entsteht fir den Zugewinnausgleichsverpflichteten kein
tatsachliches, htheres Abschreibungsvolumen. Somit fehlt es bereits hier an einer Grundlage fir die
Benennen und Bezifferung einer Bemessungsgrundlage fur eine Abschreibung aus der sich ein

Steuervorteil ermitteln liefle.

c) Ihrer Darstellung widerspricht es auch, in Zugewinnausgleichsverfahren richtigerweise von einem
objektivierten Unternehmenswert auszugehen anderseits aber Einflusse aus der Interessensphare
eines kinftigen Erwerbers sowie dessen Verhaltnisse in die Bewertung einflieBen zu lassen. Der
Entwurf erweist sich aus meiner Sicht als eine Vermischung aus Objektivierung be: der
Unternehmenswertermittiung und Entscheidungswertermittiung nach IDW S 1 bzw. den
Praxishinweisen 1-2014.

Der BGH hat im 0.¢. Urteil einen tax amortisation benefit nicht berlicksichtigt.

Mit freundlichen Graden
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